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O “Lix0” dos Residuos Solidos: um estudo sobre a gestdo dos materiais que uma
cooperativa de reciclagem ndo comercializa

1. Introducéo

No atual cenario ambiental a coleta seletiva dos materiais reciclaveis ainda & um
grande problema nas cidades brasileiras, pois sdo poucos 0s municipios que dominam a
técnica de coletar e dar uma destinacdo correta desse material. A responsabilidade de uma
destinagdo correta cabe tanto a cooperativa, quanto aos moradores e as empresas. Muitas
empresas veem as cooperativas como um ponto de destinacdo de todos os materiais
reciclaveis, mas ndo se portam como corresponsaveis pela geracdo e destinacdo dos residuos
solidos, tal como institui o PNRS — Plano Nacional de Residuos Solidos (BRASIL, 2010).

Empreendimentos de carater solidario, neste caso especifico, as cooperativas de
reciclagem, fortalecem tanto questdes sociais, responsaveis por gerar renda e inclusdo social,
quanto ambientais, desempenhando um papel importante diante da sociedade (SINGER, 2002,
2004; GUTBERLET, 2012). H4, portanto, uma expectativa que todo material que chega a
uma cooperativa de reciclagem seja destinado corretamente, seja comercializado e gere renda
para 0s cooperados, entretanto, existem situacdes que isto ndo acontece.

A falta de conscientizacdo da populagéo, a realizagdo incorreta da coleta e problemas
no processo produtivo ocasiona o0 acimulo de materiais que ndo sdo comercializados, gerando
“lix0” na cooperativa de reciclagem. Neste artigo, chamam-se de “lixo” os materiais que uma
cooperativa ndo consegue comercializar. Diante deste contexto, surge o seguinte problema de
pesquisa: Quais séo as situacdes que geram materiais ndo comercializados pela cooperativa de
reciclagem? E qual a destinacdo destes materiais? A existéncia de fatores que dificultam a
destinagdo correta e a comercializacdo dos materiais reciclaveis acarreta em consequéncias
ndo sdo favoraveis ao meio ambiente e também para a propria cooperativa. Deste modo, este
estudo se propde a analisar a geracdo e destinagdo dos materiais que uma cooperativa de
reciclagem ndo comercializa.

2. Revisdo Bibliografica
Séo discutidos teoricamente os temas que fundamentam a pesquisa: economia social e
solidaria, cooperativa de reciclagem, residuos sélidos e coleta seletiva.

2.1. Economia social e economia solidaria

A economia solidaria possui 0s seguintes sinbnimos: economia social, terceiro setor,
economia alternativa, setor ndo lucrativo, setor sem fins lucrativos, setor voluntariado, setor
idealista, dentre outros (MOULAERT; AILENEI, 2005; AZAMBUJA, 2009). A economia
social administra as relacdes espontaneas entre pessoas € coisas, tais como “leis naturais”
(GIDE, 1912; GAIGER, 2012). Nesta perspectiva, a economia social atém-se a ciéncia de
justica social que se contrapde a concepcdo de utilidade social conferida pela economia
politica. Em sentido estrito, a economia social pode ser definida como o estudo de todos os
esforcos que visam melhorias as condic¢des das pessoas (WALRAS, 1896; SINGER, 2004).

A economia social basicamente é composta de voluntarios, e estes setores de
cooperacdo e sem fins lucrativos séo livres da atuacdo do Estado (MOULAERT; AILENEI,
2005). Desta forma, suas proprias atividades de mercado sdo capazes de atingir 0s designios
do desenvolvimento social que, por sua vez, transcendem as dindmicas do tradicional, e
enraizado, sistema de mercado (AZAMBUJA, 2009). Definida a economia social,
respectivamente, deve-se considera-la como um terceiro setor (BROWNE, 1997). A economia
social, atualmente representa diversas iniciativas e formas de organizagéo, fundamentada em
processos de hibridacdo de mercado, ndo mercadoldgica (redistribuicdo) e ndo monetaria
(reciprocidade). Em detrimento das limita¢cbes do mercado, ocorreu uma inclusdo econdmica



de principios de redistribuicéo e reciprocidade (LAVILLE, 1992; GODBOUT, 2000).

Existem distingdes entre o abrangente conceito da economia social como um todo e da
economia social mais restrita as cooperativas. A economia solidaria, portanto, possui o claro
designio de reforcar a solidariedade e cooperacdo de seus agentes, fundamentadas em
voluntariedade e reciprocidade. As cooperativas distribuem lucros aos seus membros de
maneira proporcional a suas compras, vendas ou entrega de bens e servi¢os (SINGER, 2004;
MOULAERT; AILENEI, 2005). Lipietz (2003) afirma que a necessidade de uma forma de
trabalho diferente, que favoreca a producéo ecoldgica, projetou trabalhos e servigos coletivos.
Assim, tinham como principais objetivos: a) estabelecer lacos sociais entre as pessoas dentre
de suas comunidades; b) oferecer bem-estar coletivo, c) fomentar alternativas para os servicos
antes prestados pelo Estado.

2.2. Cooperativa de reciclagem

A economia solidaria baseia-se socialmente nas questfes sobre sociedade civil, entre a
relacdo turbulenta de capital-trabalho, aumento do indice de exclusdo social, consumo
exacerbado e exploracdo sem consciéncia dos recursos naturais. Neste contexto, as
cooperativas se configuram com a coletivizacdo das bases sociais de producdo de bens e
servicos e uma nova reorganizacdo dos métodos de producdo, procurando alcancar a
autogestdo, promover trabalho comunitario e coletivo na producdo de materiais ou na
prestacdo de servigos (RAZETO, 1997, CORAGGIO, 1998; MONJE-REYES, 2011). As
cooperativas, em face aos desafios para sua sustentabilidade, enfrentam dificuldades similares
a qualquer outro tipo de empreendimento, na vertente de uma gestdo e governanca capaz de
adaptarem-se as contingéncias do meio em que o empreendimento se aplica devido ao
desenvolvimento de um mercado cada vez mais complexo (KOLJATIC; SILVA, 2011).

Sobre as cooperativas de reciclagem, Singer (2004) pontua que existem as
cooperativas de trabalho e as cooperativas de mao-de-obra. Oliveira (2007) estabelece uma
caracterizacdo das cooperativas a partir do grau de dependéncia dos cooperados relacionados
ao comprador dos produtos e servi¢os da cooperativa, ou seja, referem-se ao grau de controle
e autonomia dos trabalhadores, e ao grau de autonomia na gestdo da cooperativa De forma
geral, as cooperativas de reciclagem iniciam seus trabalhos a partir de perspectivas para servir
um modelo de desenvolvimento capaz de suprir as necessidades econdmicas do trabalhador, e
também preservar 0 meio ambiente, no qual se denomina desenvolvimento eco-econdmico
(GUTBERLET, 2012).

A Lei n®5.764/1971 institui que cooperativas populares de reciclagem devem articular
a geracao de renda para um determinado nimero de pessoas (BRASIL, 1971), pois se mantém
na base da reciclagem e também na gestdo ambiental relacionada na corresponsabilidade de
seus residuos sélidos (BECHO, 2005). A importancia da atividade de reciclagem € ressaltada
pelo Decreto Federal n°® 5.940/2006, institui que os residuos sélidos reciclaveis que séo
descartados pelo poder publico, pela populacgéo e pelas empresas sdo destinados corretamente
as cooperativas e associacdes de catadores de materiais reciclaveis, aumentando as chances de
sustentabilidade das cooperativas (BRASIL, 2006; VIEIRA; RICCI, 2008).

Na maioria das vezes, os catadores de materiais reciclaveis optam em se organizar em
cooperativas ou associacOes para fortalecer sua causa, na qual geram diversos ativos,
oportunidade de desenvolvimento humano e social para os recicladores, além de um
fortalecimento da comunidade (PAULA; SOUZA-PINTO; SOUZA, 2010; GUTBERLET,
2012). Com isso o empreendimento cooperativista tem sido considerado como um dos
grandes players no mercado de trabalho, em decorréncia de uma alta taxa de empregabilidade
acarretando na reducdo da pobreza e crescimento econdmico (KOLJATIC; SILVA, 2011). As
cooperativas de reciclagem tém o potencial para diminuir a degradacdo ambiental e
contribuem para gerar renda as pessoas desfavorecidas (GUTBERLET, 2012).



2.3. A problematica dos residuos sélidos

Os residuos sélidos sdo todos e quaisquer tipo de material sélido ou semissolido,
provenientes de atividades industrial, agricola, comercial, doméstica, hospitalar, de servigos e
de varricdo (ABNT, 2004a, 2004b). Os residuos solidos urbanos sdo compostos por diferentes
materiais que podem variar de uma regido para outra (CARVALHO, 1999). A diversidade de
produtos e residuos é cada vez maior e, em decorréncia da complexidade do modo de vida
urbana, exige sistemas de coleta e tratamento diferenciado para que se possa ter uma
destinacdo ambientalmente correta (RIBEIRO; BASEN, 2007; LINO; ISMAIL, 2012).
Entende-se, portanto, que a soma de fatores econdmicos, sociais, culturais e ambientais,
podem influenciar o sucesso ou falha na coleta de lixo, deste modo, estes devem ser
considerados quando um sistema esta sendo projetado (COFFEY; COAD, 2012).

Indicadores brasileiros mostram que no periodo entre 1999 e 2000, a populacao obteve
um crescimento de 16%, portanto, a geracdo de residuos solidos domiciliares cresceu 49%,
isto embate na destinacdo incorreta desses residuos (IBGE, 2001). A gestdo e o destino dos
residuos solidos sdo inadequados na maioria dos municipios brasileiros que, por sua vez,
precipitam o aumento dos impactos socioambientais, tais como: degradacdo do solo,
comprometimento do corpo d’agua e mananciais, a poluicdo do ar e propagacédo de fatores de
importancia sanitaria (JACOBI; BESEN, 2011). Os residuos sélidos domiciliares na maioria
das vezes sdo destinados incorretamente aos lixGes ou aterros sanitérios, criando uma série de
problemas ambientais como a poluicdo do solo, ar e da a4gua (FRESCA, 2007). A destinacio
de residuos solidos em é&reas abertas resulta em consequéncias desastrosas para 0 meio
ambiente, pessoas que vivem nas proximidades, solo e recursos hidricos (EL-FADEL;
FINDIKAKIS; LECKIE, 1995; LINO; ISMAIL, 2012).

No Brasil usualmente utiliza-se o aterro para a disposi¢do de residuos solidos. Assim,
com a reducdo de custos para disposicdo final, o governo se beneficia economicamente
devido essa atividade sobressair-se em vantagem econdémica (CABRAL; SCHALCH, 2006).
Considerando esta perspectiva, os aterros tendem a ser via de eliminacdo mais atraente para 0s
residuos solidos (EL-FADEL; FINDIKAKIS; LECKIE, 1995). Com o aumento da quantidade
de residuos a busca por novos lugares para a disposicdo tem se intensificado. Em aspectos
ambientais, esta modalidade ndo é satisfatdria, pois ndo had um reaproveitamento da matéria
(FRESCA, 2007). Ha, portanto, a necessidade de incorporar na cultura dos residuos sélidos,
aspectos para a modificacdo dos padrdes atuais de producdo e consumo, um desses aspectos
seria utilizacdo mais frequente dos 3R’s: a) reduzir, 0 consumo de matéria prima na producéo;
b) reciclar; c) reutilizar, visando maior aproveitamento da vida atil do produto
(BRINGHENTI, 2004; JACOBI; BESEN, 2011; ABRELPE, 2013).

Entre os mais populares sistemas de tratamentos dos residuos solidos organicos e
inorganicos estdo a compostagem, biodigestdo, incineracdo e reciclagem (LINO; ISMAIL,
2012). Por meio da reciclagem, cria-se uma série de beneficios sociais, econdmicos,
ambientais e energéticos. Os materiais reciclaveis também podem ser transformados em uma
cadeia produtiva, tendo em vista a substituicdo de matéria-prima (LINO, 2009; LINO et al,
2010). Em um perspectivo cenario, todos os residuos sélidos reciclaveis devem ser separados
e enviados para reciclagem (LINO; ISMAIL, 2012). A reciclagem refere-se a um tratamento
que conduz os materiais que usualmente virariam lixo, tais como: como papel, papeléo, vidro,
plasticos, entre outros. Destarte, a reciclagem utiliza tais materiais como matéria prima para o
desenvolvimento de novos produtos e fomento de diversos beneficios econémicos e
ambientais (FRESCA, 2007). As préaticas de gestdo de residuos sélidos necessitam de um
apoio politico subsidie o municipio por meio de uma coleta seletiva ou uma coleta de
reciclagem (TREMBLAY; GUTBERLET, 2012).



2.4. Conscientizacdo da populacéo e coleta seletiva

A coleta ¢ o “ato de recolher e transportar residuos solidos de qualquer natureza,
utilizando veiculos e equipamentos apropriados para tal fim” (ABNT, 1993, p. 2). Assim, a
coleta e o transporte de residuos sélidos s&o a remocéo do residuo até sua destinacdo correta
ou incorreta, podendo ser a coleta tradicional ou a coleta seletiva (FRESCA, 2007). O termo
coleta de residuos solidos é tomado para incluir armazenamento inicial de residuos em casas,
lojas, empresas, instalacdes, carga, descarga e transferéncia de residuos, incluindo todas as
fases do transporte dos residuos, até atingir o designio final: uma estacéo de tratamento ou um
local de destinacdo (COFFEY; COAD, 2012). Afirmam Ribeiro e Basen (2007) que a coleta
seletiva consiste na separacdo de materiais reciclaveis, tendo em vista a coleta e destinagéo
correta dos materiais como vidro, plastico, papel, metais, entre outros.

Os materiais que podem ser reciclados representam 30% da composi¢do do lixo
domiciliar brasileiro, no qual o restante é material organico (IBGE, 2001). Existem duas
maneiras de coleta e transporte: a) coleta convencional, aquela que sdo coletados os residuos
solidos, de qualquer natureza, porta a porta por um caminhdo, em sua maioria, compactador,
sem nenhum tipo de separacdo desses residuos, que sdo destinados ao lixdo ou ao aterro
sanitario; b) a coleta do tipo seletiva é aquela que ja obtém um material previamente separado,
ou seja, é a coleta de residuos solidos capazes de serem reciclados (FRESCA, 2007). Vilhena
(1999) também afirma que a coleta seletiva pode ocorrer de duas maneiras: a) de porta a
porta; b) por meio de Pontos de Entregas Voluntarias (PEV’s).

Frésca (2007) afirma que os materiais sdo separados, em sua maioria, entre material
seco ou molhado. O material seco é composto por residuos sélidos reciclaveis, ja 0os materiais
molhados sdo compostos por materiais organicos e demais materiais que ndo se reciclam.
Jacobi e Besen (2011) afirmam que a coleta seletiva ndo é a unica solugdo para o problema
dos residuos solidos, mais ajuda a promover a habito da separacdo do lixo seco, a educacgédo
ambiental voltada para a reducdo de consumo e do desperdicio, na melhoria da qualidade de
matéria organica, no controle de doencas que ocorrem em relacdo a gestdo inadequada do
lixo, promove a inclusdo social e na valorizacdo de bens econdmicos (materiais reciclaveis).

3. Procedimentos Metodoldgicos

A pesquisa se caracteriza como descritiva, para Roesch (2009) a pesquisa descritiva
tem como intuito descrever o levantamento de dados obtidos a partir do objeto de estudo.
Collis e Hussey (2005) afirmam que a pesquisa descritiva tem como objetivo descrever
determinados fendmenos. Além disso, € utilizada para reconhecer informac6es detalhadas de
um problema ou questdo de pesquisa. Neste artigo analisa-se a situacdo dos residuos sélidos
ndo comercializados de uma cooperativa de reciclagem. Esta pesquisa tem uma abordagem
qualitativa, Richardson (2008) expde que a abordagem qualitativa se caracteriza na tentativa
de uma compreensdao detalhada das caracteristicas do objeto em estudo. Creswell (2010)
afirma que a abordagem qualitativa focaliza nas narrativas e entrevistas dos individuos, para
descrever um ambiente social. Tal abordagem € retratada neste artigo a fim de um
aprofundamento do que ocorre com os residuos solidos gerados por uma cooperativa de
reciclagem.

O método de pesquisa é o estudo de caso, para Yin (2010) este método se adapta em
diferentes situacdes e proporciona a geragdo de novos conhecimentos em diversas areas da
ciéncia, além disso, permite investigar significativos eventos cotidianos. Vergara (2009)
afirma que estudo de caso é o detalhamento de um objeto de estudo e pode ou ndo ser
realizada em campo. Escolheu-se, como caso, a COOREPA — Cooperativa Recicla Paranaiba,
por ser a Unica cooperativa de reciclagem registrada junto a OCB/MS — Organizacdo das
Cooperativas Brasileiras de Mato Grosso do Sul. As técnicas de coleta dados foram baseadas
nas fontes de evidéncia de Yin (2010), neste artigo foram utilizadas: a) documentacéo:



Estatuto Social da COOREPA e Regimento Interno; b) registro em arquivos: tabelas de
controle financeiro e produtivo; c) entrevistas: realizadas com a Diretora Presidente; d)
observacdes: acompanhamento da producéo realizada no periodo de abril de 2011 a janeiro de
2013. Diante do contexto de uma cooperativa de reciclagem, com base nos objetivos
especificos, foram escolhidas as seguintes categorias de analise:

Fluxo Produtivo Categorias de Analise Autores Vinculados
a)N Identlflcqgap dos materlals Ribeiro e Basen, (2007); Jacobi e Besen, (2011);.
ndo comercializados;
Entrada de . . ) Frésca, (2007); Ribeiro e Basen (2007); Brasil,
Materiais b) Motivos de recebimento; (2010).
¢) Medidas de reducéo; Frésca, (2007); Brasil, (2010).
~ e Bringhenti, (2004); Lino, (2009); Lino et al, (2010);
d) Abes de reutilizagdo; Jacobi e Besen, (2011); Lino e Ismail (2012).
Processamento — - -
e) Falhas e erros no Robles Jr (1994); Lipietz, (2003); Moulaert e Ailenei,
processamento dos materiais; (2005); Singer, (2002); Brasil, (2010).
f) Busca de Compradores; Moulaert; Ailenei, (2005).
Saida de El-Fadel, Findikakis e Leckie (1995); Cabral
Materiais - S -Fadel, Findikakis e Leckie ; Cabral e
ggg:fg:gﬁgggg:s materiais N0 | g.nalch, (2006): Brasil, (2010); Gutberlet, (2012);
' ABRELPE, (2013).

Figura 1. Categorias de andlise.
Fonte: Elaborado pelos autores com base no referencial teérico.

Tais categorias apresentadas na Figura 1 nortearam o roteiro de entrevistas
semiestruturado e os itens de observacdo. A analise dos dados foi baseada na anélise de
conteddo. Gomes (1994) afirma que andlise de contetdo pode encontrar respostas que
confirmem ou ndo as questdes estabelecidas antes do trabalho ser investigado. Em
contrapartida, Severino (2007) afirma que analise de contetido é uma metodologia que trata as
informac@es coletas a partir da linguagem escrita, oral, de gestos ou imagem, ou seja, trata-se
de compreender criticamente as informacdes coletadas para a pesquisa. Sendo assim, foram
selecionados dados dos documentos e dos registros da COOREPA; anotados no diario de
campo os dados observados; transcritos as falas contidas na entrevista com a Diretora
Presidente, que foram gravadas em video e em seguida, analisaram-se o contetdo coletado.

4. Andlise dos Resultados
Em seguida serdo e expostos os resultados da pesquisa de maneira a atender os
objetivos especificos.

4.1. COOREPA - Cooperativa Recicla Paranaiba

A COOREPA, Cooperativa Recicla Paranaiba, foi fundada em junho de 2010, com o
intuito de gerar renda a pessoas que eram excluidas socialmente e capacita-las a fim de que
essas pessoas pudessem gerenciar uma cooperativa de reciclagem, baseando-se nos principios
da economia solidaria, além dos beneficios ambientais associados, entre eles a diminuig¢do do
material descartado no aterro e um maior numero de materiais reciclaveis que sdo descartados
corretamente. A COOREPA conta com parceiros, que sdo: UFMS/CPAR — Universidade
Federal de Mato Grosso do Sul / Campus de Paranaiba, Santander/UniSol, Banco do Brasil,
Prefeitura Municipal de Paranaiba e Rotary Clube de Paranaiba. Essas parcerias se destacaram
pelo seu apoio na consolidacdo da cooperativa.

Em 2011 a COOREPA participou da Gincana SWU - Impacto Zero, apesar de nédo ter
ganhado o prémio, ganhou visibilidade nacional. Ainda em 2011, a COOREPA e a



UFMS/CPAR cadastraram um projeto junto ao Prémio Santander Universidade Solidaria,
sendo contemplada com o valor de 50.000,00 (cinquenta mil reais) e 0 mesmo valor foi
concedido no ano seguinte com a aprovacdo da continuidade do projeto. Estes valores foram
investidos em maquinas, equipamentos e materiais para a cooperativa.

A COOREPA conta com aproximadamente 20 cooperados, nos quais trabalham nas
atividades de coleta do material reciclavel, triagem desse material, prensagem e embalagem e
por fim a comercializacdo do material reciclavel. As atividades administrativas sao realizadas
pelo Conselho de Administracdo, formado por trés cooperados, que tém auxilio da
UFMS/CPAR por meio de projetos de extensdo. Em 2010 a producdo média de materiais por
més foi de 13 toneladas, em 2011 a producdo média atingiu o patamar de aproximadamente
17 toneladas de materiais comercializados e em 2012, a média de matérias comercializada por
més obteve um aumento de 15% relacionado ao ano anterior, e a quantidade de material
comercializado foi de aproximadamente 20 toneladas.

4.2. Materiais ndo comercializados na COOREPA

Neste tdpico serdo discutidos os procedimentos dos materiais ndo comercializados, nas
seguintes perspectivas categorizadas na Figura 1:

ENTRADA (a) ldentificacdo dos materiais ndo comercializados: Quanto aos
materiais ndo comercializados que chegam a COOREPA, a Diretora Presidente fez a seguinte
listagem: embalagens de salgadinhos, capa de almofadas, lampadas, DVD/CD, plasticos de
embalagens duras (embalagens de brinquedos), capacetes, garrafas térmicas, botas,
mangueiras, embalagens de iogurte, bandejas de alimentos, isopor, plastico de tdbua (plasticos
duros e gque escurecem ndo sao reciclaveis), tapetes, bolsas, mangueiras de pia, quadros/telas,
dentre inumeros outros. A qualidade dos materiais que chegam as cooperativas ainda é
oscilante, considerando a abarcante quantidade de materiais ndo comercializados identificados
na COOREPA (JACOBI; BESEN, 2011). Assim, as relacGes destes materiais ndo fomentam
melhorias na qualidade dos materiais predispostos a comercializacdo e a destinacdo correta
(RIBEIRO; BASEN, 2007). A Diretora Presidente mencionou um método utilizado pelos
cooperados que facilita a compreensdo em torno da reciclagem dos plésticos recebidos. Neste
sentido, eles baseiam-se na seguinte premissa: “O que boia recicla, o que ndo boia ndo é
reciclavel . Tal fator € totalmente empirico, sem comprovagdes cientificas.

ENTRADA (b) Motivos de recebimento: Os moradores, por ndo terem
conhecimento sobre a destinagdo correta dos materiais, por vezes despacham materiais nao
reciclaveis para a COOREPA. Em grande maioria estdo: embalagens de salgadinhos,
lampadas, plasticos de embalagens duras e embalagens de iogurte e isopor. A Diretora
Presidente afirma que “/...] as pessoas acham que tudo é reciclavel”, de tal modo, que
acreditam que todos os materiais que saem de suas casas sao reciclaveis. A razao de tais
equivocos é esclarecida na fala da Diretora Presidente: “/...] mandam as coisas secas,
achando que é reciclavel . Isto aponta a falta de informac6es e/ou ndo importancia sobre os
materiais. Os materiais ndo comercializados chegam a cooperativa em decorréncia da falta de
conhecimento dos habitantes da cidade, além disso, hd um discurso de que se houver divida
na separacdo dos materiais, todo o lixo seco gerado deve ser destinado a cooperativa
(FRESCA, 2007).

H& uma compreensdo dos cooperados em coletar somente materiais corretamente
separados, além de comercializaveis, ou seja, existe uma pre-selecdo dos materiais que
realmente irdo a cooperativa, embora ndo sejam perceptiveis. Estas premissas, por sua vez,
embatem na reducdo de materiais ndo comercializaveis. Diante de materiais separados de
forma indevida, segundo a Diretora Presidente, o0 motorista do caminh&o “/...J é sincero para
dizer [ao fornecedor]: olha esse material, lixo a gente ndo leva, ai é com a prefeitura”. 1sto
também evidencia que a cooperativa somente compromete-se em destinar corretamente



alguns materiais reciclaveis, ao passo que os residuos ndo comercializados, por vezes tratados
como “lix0”, em sua perspectiva, sdo de responsabilidades do poder publico. Entretanto, tal
teoria contrapBe-se a corresponsabilidade estabelecida pela PNRS (BRASIL, 2010), em que
as empresas sdo responsaveis pelos residuos produzidos, assim como por sua destinacao
correta.

Por outro lado as empresas denotam baixa preocupagdo com a separacdo dos residuos
solidos reciclaveis. No intuito de livrar-se facilmente de seus residuos, a Empresa 1, industria
de cal¢ados doadora de materiais, recolheu diferentes tipos de materiais para a COOREPA,
entretanto, a maioria ndo era reciclavel, diante disso, no designio de alertar o motorista
argumentou: “Isto aqui a gente ndo recicla, entdo o senhor pode fazer o favor de catar e
Jjogar fora, porque ndo vou levar”. ESte argumento demonstra uma posi¢cdo mais rigorosa em
relacdo a separacdo dos materiais, analisando situacfes de total descaso e falta de
comprometimento com a separacdo dos materiais, mesmo ap0s orientacdo dos cooperados que
participam da coleta seletiva.

Existem alternativas para reduzir o acimulo de materiais ndo comercializados, tal
como extinguir a coleta de determinados materiais, entretanto, as pessoas ainda cometem
erros quanto a separacdo de materiais, como a juncdo indevida de lixo com residuos sélidos
em sacos plasticos pretos, que compromete a identificacdo dos materiais depositados. Em
detrimento da falta de conhecimento e compromisso da populacdo com a separacdo dos
residuos solidos, had uma elevada destinacdo de materiais ndo comercializaveis na COOREPA.
Desta maneira, a coleta seletiva ndo fomenta a educacao ambiental, relacionadas a questdes de
consumo e desperdicios de materiais, tampouco alcanca estratégias de gestdo integrada de
residuos solidos (RIBEIRO; BASEN, 2007).

ENTRADA (c) Medidas de reducdo: A COOREPA preocupa-se com a redugéo de
materiais ndo comercializados, uma vez que informa seus fornecedores sobre os materiais de
exato interesse da cooperativa. Além disso, durante a coleta seletiva sdo disponibilizados
panfletos com instrucBes de separacdo e a relacdo de materiais reciclaveis comercializados
pela cooperativa. A Diretora Presidente alega: “Eu ligo. Eu procuro. Ele [0 principal
comprador] manda pelo motorista [panfletos instrutivos]. Vocé acha que eu néo tento me
informar? Eu tento!”. Portanto o interesse na diminui¢do do acumulo de materiais nédo
comercializados é notavel, a cooperativa procura se informar sobre quais sdo 0s materiais
comercializados, embora ainda demande de suporte de outros dominios: prefeitura (educacao
ambiental) e comunidade (praticas conscientes).

E importante ressaltar que os cooperados primeiramente explicam as pessoas sobre a
separacdo dos materiais, posteriormente alertam os que ndo contribuem e, em equivaléncia,
elogiam os cidaddos que corretamente separam 0s materiais. Para reforcar este problema a
Diretora Presidente relatou: “em duas casas que ele buscou, ele ndo voltou mais”, ja que 0s
materiais estavam em integral desordem nas classificag0es e separagdo. Por outro lado,
avaliando este episodio, também € evidente que os colaboradores compreendem sua
responsabilidade com os materiais mantidos na cooperativa, uma vez que preferem néo
coletar determinados materiais. Alem disso, segundo a Diretora Presidente, o cooperado
declarou que ndo pegaria mais, pois “/...] la [na COOREPA] ja ta um lixdao”. Assim,
compreende-se que a cooperativa estava superlotada de materiais ndo comercializados, sem
valor de venda, logo distinguidos com “lixo” pela maioria dos colaboradores.

Diante de situacbes em que o fornecedor ultrapassa 0s niveis de tolerancia da
cooperativa, os cooperados fazem o seguinte lembrete: “A4 gente recicla assim, assim e assim.
N&o podemos levar lixo para um lugar que vai virar acimulo de lixo. Ai fica dificil para a
gente jogar esse lixo fora, vocés tem que sumir com o lixo de vocés”. Isto demonstra que
COOREPA tenta dissociar sua corresponsabilidade com a geracdo e respectiva destinagao
adequada dos residuos solidos, embora alguns dos materiais sejam reciclaveis, uma vez que



ela ndo comercializa parte dos materiais separados pelos fornecedores.

Em virtude de solugdes respectivas as agdes de gerenciamento, sobretudo, das
atividades da coleta seletiva, denota-se que a COOREPA incluiu questdes econdmicas e
sociais que sdo evidentes nos processos de conscientizacdo da populacdo em relagdo a
separacdo correta dos residuos soélidos reciclaveis para a obtencdo da reciclagem (FRESCA,
2007). Além disso, a cooperativa evidencia no¢des de corresponsabilidades em relacdo a
geracdo e destinacao dos residuos solidos, por meio de devidas exigéncias aos fornecedores a
respeito de separacdo adequada de materiais reciclaveis, além de procurar assumir a postura
de n3o coletar materiais em desordem de separacio (BRASIL, 2010; FRESCA 2007).

PROCESSAMAMENTO (d) Acgoes de reutilizagio: A reutilizagdo visa um maior
aproveitamento da vida atil dos produtos (BRINGHENTI, 2004; JACOBI; BESEN, 2011;
ABRELPE, 2013). Na antiga gestdo da COOREPA haviam poucas preocupac0es relacionadas
a reutilizacdo de materiais ndo comercializados, ao passo que pegar materiais sem finalidade e
autorizacdo dos dirigentes gerava conflitos. Em contrapartida, na atual gestdo da cooperativa,
a Diretora Presidente destacou possuir no¢des importantes, embora bésicas, a respeito da
reutilizacdo de materiais. Em relacdo a alguns materiais ndo comercializados, expbe a
Diretora Presidente: “levo para casa para fazer artesanaro”. Neste sentido, denota-se
interesse e compreensao sobre a importancia da reutilizacdo dos residuos sélidos. A
reutilizacdo maxima dos materiais que seriam rejeitados é uma alternativa a destinacdo de
residuos solidos, neste sentido, a Diretora Presidente instituiu medidas de finalidades
contribuintes (BRINGHENTI, 2004). De acordo com as alteracdes dos materiais destacados
pela Diretora Presidente, confirma-se o aproveitamento da vida til do produto.

PROCESSAMENTO (e) Falhas e erros no processamento dos materiais: A
COOREPA recebe bons materiais reciclaveis que, por meio de procedimentos de triagem
adequados (sem caracterizacdo de refugo explicado a seguir), podem resultar em negociacoes
vantajosas, no entanto, os materiais devem ser cuidados e bem arquivados. Nesta perspectiva,
denota-se que na COOREPA, ocorrem falhas dos cooperados durante o processamento dos
materiais, considerando que ndo had um zelo pelos materiais e tampouco sdo dispostos em
locais apropriados de acordo com sua classificacdo. Estes descuidos os tornam suscetiveis a
sazonalidade ambiental, em especial, a das chuvas. Assim, a falta de cuidados associada as
questdes sazonais tornam os materiais reciclaveis em ndo comercializados, ou seja, “lixo”.

Neste sentido a Diretora Presidente relata: “a gente tras papel para cd e nao cuida’.
Este descuido, portanto, provoca a perca dos materiais comercializados e, concomitantemente,
reflete na destinacdo incorreta destes residuos ao aterro sanitario do municipio. Este descuido
associa-se diretamente a cobmoda resisténcia dos cooperados relacionada as atividades, neste
sentido, relata a Diretora Presidente: “Aqui vocé explica uma coisa, e eles fazem totalmente
diferente, depois tacam um em cima do outro”. Os cooperados ndo assumem 0s encargos de
gerenciamento dos materiais, tampouco admitem as consequéncias provocadas por suas
proprias falhas, deste modo, o grupo € desestabilizado, gerando conflitos.

A economia solidaria, por si sO, institui solidariedade e cooperacdo dentre seus
agentes, subtende-se que cooperativas, especialmente de reciclagem, devem desempenhar
sinergias entre os proprios cooperados. Entretanto, os colaboradores da COOREPA néo
compreendem o0s preceitos da economia solidaria, tampouco praticam agdes espontaneas em
relagdo a determinados encargos, tal como o processamento dos materiais (MOULAERT;
AILENEI, 2005). Alem disso, inexiste uma compreensdo da importancia desta alternativa
forma de trabalho, apta a atenuar os impactos da destinacdo incorreta de residuos sélidos e,
em uma perspectiva social, estreitar os lacos sociais entre as pessoas (LIPIETZ, 2003).

Ocorrem situagdes de refugo no processamento da COOREPA. O refugo nada mais é
que o material rejeitado pela empresa compradora (ROBLES JR, 1994). Nas palavras da
Diretora Presidente “refugo é tudo aquilo que ndo recicla, que ndo tem utilidade para nos”,



neste sentido, percebe-se um equivoco, pois, foram notadas situacfes em que ocorreram erros
dos cooperados na separacdo e triagem dos materiais, ou 0 envio de materiais que a empresa
ndo adquire. Além disso, em relacdo a geracao de refugos, a Diretora Presidente assevera que
“[...] plastico seco com pldstico mole gera refugo”. Para que isto ndo ocorra, € necessario que
0s colaboradores empenhem-se na separacdo adequada destes materiais que, por sua vez,
requer nogdes béasicas de triagem. Ocorrem duas situacOes relacionadas a estes materiais: a)
foram vendidos para a REPRAM — Reciclagem e Preservacdo Ambiental Ltda., entretanto,
por um preco abaixo de média do mercado, uma vez que 0s materiais estavam
separados/prensados de maneira inadequada; b) ocorreram vezes em que 0s materiais foram
enviados para a REPRAM, mas nédo foram comercializados, se tornaram refugos.

Materiais enviados a REPRAM caracterizados refugo, teoricamente deveriam ser
retrabalhados em um novo processo de triagem para que, posteriormente, Ssejam
comercializados com outras empresas, entretanto, por muitas vezes ndo € viavel tria-los
novamente. De acordo com a Diretora Presidente algumas empresas compram estes materiais,
porém vender diretamente para elas ndo gera saida direta. Os cooperados acreditam que 0s
materiais ndo comercializados e reciclaveis ndo sdo importantes para a cooperativa,
considerando que os compradores atuais ndao se interessam pelos produtos, contudo, estes
materiais possuem valor de venda, uma vez que ainda séo reciclaveis, até mesmo apos serem
caracterizados como refugos. Deste modo, verifica-se que a COOREPA ndo consegue
contatar compradores para destinar corretamente tais materiais, a0 passo que também nao
compreende sua responsabilidade com a destinacdo dos residuos sélidos, conforme a Politica
Nacional de Residuos Sélidos, instituida pela Lei n® 12.305/2010 (BRASIL, 2010).

Devido ocorréncias em que cargas de materiais enviados a REPRAM foram
devolvidos por caracterizarem refugos, a COOREPA reconhece a importancia de separacao e
triagem dos materiais, destarte, segundo a Diretora Presidente “o refugo para a REPRAM é
aquilo que ndo tem utilidade, para eles é vocé fazer uma mistura de plastico, separar
errado”. Na verdade, esta ndo utilidade mencionada pela Diretora Presidente esta relacionada
a juncdo indevida de materiais com classificacdes diferentes que, mais uma vez, indicam
inadequacBes na triagem dos materiais reciclaveis. Episédios com a REPRAM geraram
conhecimentos na atual gestdo da cooperativa. O refugo, por vezes, é o material reciclavel
misturado com um lixo ou com classificagdo diferente, portanto, ndo deve ser comercializado.
Neste sentido, afirma a Diretora Presidente: “/...] ai eles dispensam mesmo”, a0 referir-se
sobre os materiais reciclaveis transformados em refugos.

As empresas expedem seus materiais para a COOREPA, entretanto, por serem
materiais de caracteristicas diferentes, os cooperados ndo sabem a destinagdo correta de todos.
Conforme a PNRS (BRASIL, 2010) as empresas possuem responsabilidades com a geracao e
destinacdo correta de seus residuos solidos, entretanto, muitas delas atribui esta
responsabilidade a outras, incluindo cooperativas de reciclagem. Alguns materiais destinados
a COOREPA, em especial pela Empresa 2, industria calgadista doadora de materiais, sdo
perigosos para os trabalhadores, por conterem substancias quimicas altamente nocivas. Por
muitas vezes, 0s cooperados ndo sabem a classificacdo destes materiais, tampouco melhor
forma de destina-los. Portanto a cooperativa assume uma responsabilidade que ndo é dela,
mas dos primeiros corresponsaveis.

Por muitas vezes as situagbes de refugos sdo notodrias, entretanto os cooperados nao
compreendem a dinamica da situacdo. Afirma a Diretora Presidente: “a latinha é refugo
quando esta cheia de terra”. Isto evidencia uma compreensao das especificagdes do refugo.
Destarte, em um determinado periodo, uma carga de latinhas néo foi inicialmente expedida a
principal compradora (REPRAM), considerando os padrdes dimensionais e as exigéncias de
qualidade, em contrapartida, foi comercializada com uma cooperativa do municipio, mesmo
que por um valor mais baixo. Mesmo com as informacdes suficientemente claras sobre os



residuos solidos reciclaveis e comercializados pela COOREPA ainda ha empresas que falham
no processo de separacdo. Neste sentido, a Empresa 3, industria prestadora de servigos
florestais, expede muitos materiais de distintas classificacbes a cooperativa, entretanto, a
maioria ndo € comercializivel, pois possui pouca demanda. Além disso, 0s préprios
cooperados persistem em manter estes materiais na cooperativa, pois acreditam que, em
indeterminado momento, os materiais teréo elevado valor de mercado.

Existe uma necessidade de conhecimento basica em relacdo a triagem de materiais
reciclaveis que, por vezes, 0s cooperados ndo possuem, considerando os erros de separagdo
que geraram refugos e, por conseguinte, prejuizos. A Diretora Presidente, contudo, transmite
conhecimento e anseio de propaga-lo aos demais, embora encontra-se em meio a resisténcias
multiplas. As atividades da cooperativa, portanto, requerem empenho e interesse sinérgico,
neste caso, interesse pela compreensdo dos materiais, comprometimento com a separacao
correta e cooperativismo, ja que estes suportam preceitos da propria economia solidaria
(SINGER, 2002). Também néo é encontrada uma compreensdo comum dos cooperados sobre
valores representativos e de corresponsabilidade com a destinacdo dos residuos sélidos. Tais
deficiéncias assemelham-se as empresas do municipio de Paranaiba-MS que ndo possuem
noc¢Oes basicas de suas responsabilidades e as transfere a COOREPA (BRASIL, 2010).

SAIDA (f) Busca de Compradores: O acumulo de materiais ndo comercializados
determina que as cooperativas procurem alternativas para a destinacdo de residuos sélidos. A
Diretora Presidente da COOREPA, entretanto, ndo se atenta a esta demanda, visto que ndo ha
interesses em contatar compradores para 0s materiais ndo comercializados em excesso. Em
virtude de a REPRAM comprar a maioria dos materiais da COOREPA, denota-se um
comodismo por parte da Diretora Presidente, pois também ndo existem tentativas de contato
com outras empresas compradoras. Além disso, existe uma limitacdo estadual, relacionada a
isencdo de impostos no transporte de materiais em Mato Grosso do Sul, diferente de Estados
mais proximos, tais como: S&o Paulo, Minas Gerais e Goiés.

A preocupacdo com a destinacdo correta dos materiais ndo comercializados é
contrastada pela baixa procura de novos compradores e, sobretudo, pela resisténcia dos
cooperados, relacionada ao custo com o transporte destes materiais, j& que na maioria das
vezes ndo se alcanca lucro em demasia. Acima de tudo, se a populacdo separasse
corretamente 0s materiais reciclaveis a COOREPA ndo teria residuos, desde que esta se
comprometesse a buscar compradores para todos 0s materiais que chegassem a cooperativa.

Os cooperados resistem a retirada de materiais da cooperativa, uma vez que ndo
compreendem a configuracdo de materiais ndo comercializados, tampouco se preocupam com
a corresponsabilidade em relacdo a destinacdo dos residuos solidos. Deste modo, busca por
novos compradores é estancada pelo acomodo da Diretora Presidente e pela falta de
conhecimento dos demais cooperados. Por serem livres da atuacdo do Estado e da
configuracdo de trabalho capitalistica, os colaboradores sdo autbnomos em suas técnicas de
trabalho, entretanto, ndo compreendem tamanha vantagem, considerando as dificuldades em
abranger a dindmica da reciclagem (MOULAERT; AILENEI, 2005).

SAIDA (g) Destinacdo dos materiais ndo comercializados: Ha dificuldades
referentes a destinagdo correta de materiais ndo comercializados. Neste sentido, a COOREPA,
por receber doagdes voluntarias de materiais, muitas vezes sem separacdo adequada,
descartam tais produtos no aterro sanitario municipal. Neste contexto, destacam-se falhas de
comprometimento das pessoas na separacdo dos materiais em suas proprias residéncias que,
por sua vez, sao impelidas para a cooperativa, acarretando problemas em cadeia, interligados
nos seguintes campos: poder publico, sociedade, cultura, ética e a propria cooperativa.

A COOREPA néo possui compradores para todos os seus materiais, assim estes
materiais sdo destinados ao aterro sanitario. Em contrapartida, a Diretora Presidente evidencia
preocupacdo com esta dificuldade da cooperativa, uma vez que se contrapds a atual



destinacdo dos materiais ndo comercializados. Nesta perspectiva, fez a seguinte conjectura:
“[...] mas eu acho que deveria ter uma utilidade”. A COOREPA néo destina corretamente
grande parte dos materiais ndo reciclaveis, considerando esta problematica, a Diretora
Presidente contatou a COOPERLAGOS — Cooperativa de Coleta Seletiva Beneficiamento e
Transformacao de Materiais Reciclaveis, localizada em S&o José do Rio Preto-SP, no escopo
de conseguirem suporte sobre a destinagdo de materiais ndo reciclaveis, por meio de cursos
técnicos ou palestras. Atualmente, os materiais ndo comercializados sdo destinados ao aterro
sanitario do municipio de Paranaiba-MS.

Ha um emaranhado de indicadores que tributam a destinacdo incorreta dos materiais
da cooperativa, tais como: a) separacdo incorreta da populagéo; b) falta de compradores.
Embora estes fatores bloqueiem o processo de destinacdo correta dos materiais, hd também
uma caréncia de subsidios do poder publico em relacdo a implantacdo da coleta seletiva
municipal, sancionada pela prépria PNRS (BRASIL, 2010). Os aterros sanitarios ainda séo as
principais formas de disposicdo de residuos soélidos, pelo fato de ndo demandarem recursos
financeiros elevados e reduzir custos, contudo, para a ascensdo de uma GIRS, as cooperativas
de reciclagem necessitam de apoio do governo, principal responsavel pela implantacdo da
coleta seletiva, ou, em Gltima instancia, de outras entidades envolvidas em politicas publicas.
Neste sentido, a COOREPA aguarda apoio publico e comprometimento com os planos
nacionais e politicas publicas sancionadas (EL-FADEL; FINDIKAKIS; LECKIE, 1995;
CABRAL,; SCHALCH, 2006; TREMBLAY; GUTBERLET, 2012; ABRELPE, 2013).

Com base no contexto das cooperativas de reciclagem, nas situagdes descritas e na
observacao realizada foi possivel elaborar a Figura 2:

Entrada Processamento Saida

Compra dos fardos pelos
compradores usuais

Separagao, triagem e
prensagem/enfardamento

Retrabalho ou
encaminhamento para
coleta comum

Materiais reciclaveis Geragio de refugo (materiais
e comercializados diferentes em um mesmo fardo)

Perda de materiais (mau
armazenamento de materiais)

Reutilizagao e/ou artesanato
Coleta comum realizada

pela Prefeitura, que destina

Materiais reciclaveis

v v Y $ ¢

e ndo
comercializados Separaciio dos materiais que a tais materlalsj para 0 aterro
cooperativa ndo possui compradores municipal
Materiais ndo Separacdo dos materiais ndo
reciclaveis reciclaveis
I:I Entrada, processamento e saida SituacBes que ocorrem a geracao de
correta de residuos solidos. materiais ndo comercializados (“lixo”).

Figura 2. Entrada, processamento e saidas de materiais na COOREPA.
Fonte: Elaborado pelos autores.



A Figura 2 expde duas circunstancias distintas. Uma delas € a situacdo ideal de uma
cooperativa de reciclagem, destacada em verde na figura, no qual h4 a entrada de materiais
reciclaveis, a cooperativa possui contato com os compradores, ndo ha perda de materiais
durante o processamento (separacao, triagem e enfardamento) e a saida envolve basicamente a
comercializacdo do material. E, destacadas de cinza, estdo as situacdes que geram, ou que
podem gerar, “lixo”. E importante expor que “lixo” ¢ entendido como sendo os materiais
(reciclaveis ou ndo) que a cooperativa descarta.

O “lixo” dos residuos solidos, no caso estudado, ocorre quando: 1) Entram materiais
reciclaveis no processo produtivo, a cooperativa possui compradores e assim podem
ocorrer: a) geracOes de refugo em que materiais diferentes sdo prensados juntos, neste caso
sdo recusados pelo comprador e retornam para a cooperativa, pode haver retrabalho,
desfazendo os fardos e separando corretamente ou pode haver o descarte do material; b) perda
de material, comumente ocasionada pelo mau armazenamento dos materiais, ficando sujeitos
as condicOes climaticas, tais materiais sdo enviados ao aterro municipal. 2) Entram materiais
reciclaveis no processo produtivo, mas a cooperativa ndo tem compradores (ou pela
auséncia de compradores na regido, ou pela ndo busca de compradores, ou por uma
questdo de custo-beneficio), podem ocorrer: a) reutilizacdo e/ou o aproveitamento em
produtos artesanais, sendo que partes do material podem ser descartados e enviados para o
aterro; e, b) separacdo dos materiais comercializaveis dos ndo comercializados para destinar
estes Ultimos ao aterro municipal. 3) Entram materiais ndo reciclaveis no processo
produtivo: estes sdo separados e destinados para o aterro municipal.

5. Considerac0es Finais

O objetivo deste artigo foi analisar a geracdo e destinacdo dos materiais que uma
cooperativa de reciclagem ndo comercializa. Nota-se que o principal motivo para a geracgéo e
acumulo dos materiais ndo comercializados na COOREPA ¢é a falta de conhecimento da
sociedade sobre os devidos materiais que devem ser destinados a cooperativa. Desta maneira
a COOREPA tem tentado reduzir e reverter essa situacdo procurando alertar as pessoas sobre
0S materiais que a cooperativa de fato tem a capacidade de comercializar, conscientizar a
comunidade durante a coleta, visto que mantém a cidade mais limpa gerando um beneficio
geral, principalmente incentivando a sociedade a separar os residuos sélidos produzidos.

Os cooperados responsaveis pela coleta investem na educacdo ambiental de maneira
informal em busca de uma solugdo para este problema, ja que em primeiro momento teria que
haver uma transformacéo social relacionando o homem e a natureza. Mas muitas vezes essas
acOes ndo sdo tdo eficazes e a populacdo ainda insiste em enviar de materiais incorretos a
COOREPA. Preocupada com a reducdo desses residuos a nova gestdio da COOREPA
encontrou no artesanato uma alternativa para reutilizar alguns dos materiais néo
comercializados. Neste sentido a Diretora Presidente demonstra uma visdo sobre o a
reutilizacdo de materiais reciclaveis, que embate na vida Util do produto.

Os materiais recolhidos na coleta séo de boa qualidade para a reciclagem, mas muitas
vezes 0 descuido dos proprios cooperados com 0 armazenamento destes materiais. Nesse
sentido a COOREPA tera que arcar com um duplo desperdicio, pois ndo podera comercializar
ou reutilizar diminuindo a renda mensal. O descuido dos cooperados também reflete na
geracdo de refugo (material rejeitado pela empresa compradora) na COOREPA, isto acontece
guando materiais sem a mesma classificagdo compde o0 mesmo fardo e séo enviados para o
principal comprador de materiais da cooperativa. Ao percebe que os fardos estdo compostos
por materiais variados, o comprador age da seguinte forma: reenvia o fardo para a COOREPA
decidir o que serd feito ou 0 compra com um preco abaixo da média do mercado.

Sendo a REPRAM a compradora da maioria dos materiais da COOREPA, ha uma
acomodacéo da gestdo em ndo se preocupar em procurar novos compradores que seria de



grande valia para destinacdo dos materiais ndo comercializados. Ao mesmo tempo 0s agentes
econdmicos ndo favorecem a procura por novos compradores ja que para que para enviar
cargas fora do estado do Mato Grosso do Sul a cooperativa teria que pagar impostos, ja cargas
enviadas dentro do estado séo isentas de impostos. A COOREPA possui dificuldades em
destinar corretamente seus materiais ndo comercializados, consequéncia de uma separacao
incorreta da sociedade, que transfere para a cooperativa seu responsabilidade quando aos seus
residuos solidos. Assim, no momento a COOREPA ainda ndo consegue comercializar esses
materiais de tal modo que séo depositados no aterro municipal.

Este artigo traz uma contribuicdo tedrico-cientifica, ao expor a gestdo de residuos
solidos em uma cooperativa, tratando como “lixo” os materiais ndo comercializados. Uma
contribuicdo social, apresentando para a cooperativa estudada os problemas na gestdao, de
modo a refletir em agdes nas demais. Mesmo que, por se tratar de um estudo de caso, 0s
resultados desta pesquisa ndo podem ser generalizados, para trabalhos futuros seria
interessante um levantamento quantitativo sobre a geracdo e destinacdo dos materiais ndo
comercializados das cooperativas de reciclagem.
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